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OZET

Bu arastirmada, Amasya Bilim ve Sanat Merkezine (BILSEM) devam
eden uUstun zekal ve yetenekli 6grencilerin fen tutumlarinin; égrencilerin cinsiyeti,
6grenim alanlari, sinif seviyesi ve ailelerinin egitim duzeyi gibi degiskenlere bagh
olarak incelenmesi amaglanmigtir. Arastirmada, Freser (1978) tarafindan
gelistirilen, Chaerul (2002) tarafindan sadelestirilen ve Curebal (2004) tarafindan
Turkge ye gevrilerek gegerlilik ve glivenirlik galismasi yapilan “Fen Tutum Olgegi”
kullaniimigtir.

Ogrencilerin fen tutumlarinda, yukarida belirtilen degiskenlere bagh olarak
istatistiksel olarak anlamli bir farkhligin olmadigi gdézlemlenmistir. Elde edilen
sonuglarin, ulusal ve uluslararasi dizeyde yapilmis olan c¢alismalar ile
karsilastirmali olarak genel bir analizi yapilmis ve ortaya g¢ikan sonuglar
dogrultusunda, iilkemiz sartlarina uygun bir model olarak gelistirilen BILSEM lere
“Ustiin zekali ve yetenekli” olduklar icin secilen ddrencilerin 6zellikle fen ve

teknoloji 6gretimi konusunda nelerin yapilabilecegi tartisiimistir.

Anahtar Sozciikler: Ustiin Yetenek, Fen Tutumu, BILSEM.

l. GiRIS

Gelismis Ulkelerde toplum icerisinde 6nemli bir yere sahip olan Ustln
yetenekli insanlar; Ulkelerinin siyasi, ekonomik, askeri ve teknolojik alanlari
basta olmak (zere pek ¢ok sahada gelismelerinin odak noktasindadir.
Dolayisiyla, bu Ulkelerdeki Ust duzey yoneticiler, siyasi ve ekonomik alanlarda
karar alicilar, AR-GE birimlerine yon verenler, icat yapip yeniliklere dncullk
edenler gogu zaman Ustiin zekali ve yetenekli insanlardir. Ustiin zekali ve
yetenekli insanlarin toplum icerisindeki bdylesine 6nemli rolleri g6z oOnlne
alindiginda, toplumdaki dagihmlari o6zenle ele alinarak belirlenmesi,
yetigtiriimesi, zeka veya yetenek alanlarina uygun yonlendirmelerin yapiimasi
konusunda bu insanlara ve ailelerine rehberlik hizmetlerinin verilmesi

gerekmektedir.



Ustiin zekali ve yetenekli insanlarin potansiyellerinin degerlendiriimesine
yonelik tarihsel slreg¢ incelendiginde, ilk ve en énemli uygulamanin tartismasiz
“‘Enderun Mektebi” uygulamasi oldugu goérilmektedir. Enderun sistemi, o
déneme hakim olan kan bagi anlayiginin ve aristokrat yapinin tam tersine;
ehliyet, liyakat ve sadakati esas alan bir mekanizma Uzerine kurulmustur (Ari,
2004).

Modern Tlrkiye Cumhuriyetinin kurulusu ile birlikte Turk egitim sistemi,
temelde surekli olarak 6zel egitime ihtiyaci olan bireylerin farkhliklarini dikkate
alan ve onlari ilgi ve yetenekleri dogrultusunda egitim verilmesini savunan bir
anlayis ve bu anlayisa paralel bir arayis icerisinde olmustur. Arayis surecinde
yasanan olaylar ve gelismeler, olaylarin ve gelismelerin hem dénemleriyle, hem
birbirleriyle, hem de sonraki donemlerle iligkileri, etkilesimleri bir Anadolu
kiliminin desenlerini andirmaktadir. Bu arayislar; siyasal iktidarlarin bakig
acisina, ulkenin ekonomik durumuna, egitime ayrilan kaynaklarin sinirli
kalmasina ve nufus artis hizinin yuksekligi,...vb. pek ¢ok degiskene bagli olarak
cogu zaman kirllmalara ugramistir (Akyuz, 2008).

Ulkemizde Ustiin zekall ve yetenekli bireylerin belirlenmesi, egitiimesi ve
zeka veya yetenek alanlarina gore yonlendirmeler konusunda Ozel ve devlet
destekli bazi girisimler olmasina ragmen, kayda deger bir gelisme 1990’1 yillara
kadar olmamistir (Akarsu,1991). Son donemde ise, Ulkemizin mevcut ekonomik,
sosyal, kllturel ve egitim olanaklari gibi temel bazi sartlar dikkate alinarak daha
fazla Ustin zekall ve yetenekli gocuga ulasabilmek igin, farkli Glkelerde
uygulanan modeller incelenmis, uUlkemizde bu modellerin uygulanabilirlikleri
tartisilmis ve bu konuda genis c¢apli olarak ulusal ve uluslararasi duzeyde
yapilan g¢alismalar incelenmis ve yeni bir model gelistiriimistir (D6nmez, 2004).
Bilim ve Sanat Merkezi (BILSEM) olarak adlandirilan bu model, segilen bes pilot
ilde 6grenci secimi, 6gretmen secimi ve egitimi, aile egitimi ve fiziksel mekan
yapilanmasini gerceklestirmis ve buglin sayilari 39 farkli ilde olmak Uzere
toplam 43’e ulasmistir ve bes binin Uzerinde 6grenciye hizmet vermektedir
(MEB, 2008). Bu merkezlere segilecek 6grencilerin tanilama asamasi MEB Ozel
Egitim Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel Muduarligu rehberliginde

yurutulmekte olup; sinif 6gretmenleri tarafindan aday gosterilme, temel kabiliyet



testi, bireysel degerlendirme,...gibi asamalarindan olusmaktadir (MEB, 2008).
“Ek Ders Uygulama Okulu” temelinde hizmet veren bu merkezler, gunumuizde
basta isleyis mekanizmasi, fiziksel mekan yetersizligi, 6gretmen secimi, aile
egitimi, ...v.b. konulari basta olmak Uzere pek ¢ok problemle karsi karsiya
olmasina ragmen, MEB merkez tegkilati yoneticileri, bu merkezlerde gorevli
idareciler, 6gretmenler, merkezlerde egitim goren dgrencilerin bizzat kendileri
ve ailelerinin katkilari ile gelismis ve bu alanda 6nemli bir mesafe kaydedilmistir
(Dénmez, 2004).

Ulkemizin gelismesinde ve ekonomik anlamda kalkinmasinda fen
bilimlerinin énemli bir yere sahip oldugu ve bu baglamda BILSEM'lere devam
eden ustun zekali ve yetenekli 6grencilerin ileride ozellikle Glkemizdeki bilimsel
ve teknolojik gelismelerde dnemli roller Ustlenecegi gibi gercekler géz 6nune
alindiginda, bu merkezlerde verilen “Fen Egitiminin” dikkatli bir sekilde

incelenmesi gerekmektedir.

Fen egitimi zihinsel alan egitiminin en 6nemli boélumlerinden birini
olusturmaktadir. Zihinsel olarak ustin yetenekli 6grenciler ise fen bilimlerine
bayuk ilgi duyarlar ve fen alaninda vyapilan c¢alismalar &grencilerin
meraklanmasina, arastirma yapmasina neden olur. Ozellikle, laboratuar, proje
ve bilgisayar destekli yapilan fen egitiminin Ustlin yetenekli 6grencilerin fen
derslerine karsi istek ve azimlerini destekledigi gozlemlenmistir (Hoover, 1989).
Bu nedenle, BILSEMler de egitim programi olarak hem Ustin yetenekli
ogrencilerin hem de fen derslerinin Ozellikleri dikkate alinarak proje temelli
moduler yapi tercih edilmistir. Tercih edilen bu program, dnerilecek etkinliklerin
proje calismasini temel almig olmasini ve gelistirilen etkinliklerin uygulanabilir
olabilmeleri icin ise fen konularina uyumlu modellerin tercih edilmesi gerekliligini
zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda, Ulkemiz sartlari dikkate alindiginda, mevcut
ihtiyaclarimiza cevap verecek onemli modellerden bir tanesi olan ve halen
Amerika da uygulanan u¢ asamali “Purdue Model” oldugu dusunuimektedir
(Cepni, Gokdere&Kuglk, 2002).

Egitim sistemlerinde hedef alinan bilissel gelisim ve duyussal davraniglar
¢ogu zaman dogrudan dogruya ogrencilerin ilgili konulara, bireylere, olaylara

veya fikirlere karsi olumlu ya da olumsuz gergeklesen egilimleriyle kisacasi



tutumlanyla ilgilidir (Tavsancil, 2002). Dolayisiyla, hedeflerin ne oranda
gerceklestirildigini gdrmek, ancak zamanla degisebilecegine inanilan tutumlarin
Olcllmesiyle mUumkin olabilir. Bu nedenle, egitimde tutumlarin oélgilmesinin
onemi her gegen gin artmaktadir. Ozellikle ilkdgretime devam eden cocuklarin
merak ve arastirmaci ruhlarinin en yuksek duzeyde oldugu, en ¢ok merak ettigi
konularin ve sorularin soruldugu derslerin basinda fen ve teknoloji dersinin
geldigi unutulmamalidir. Bu nedenle, ilkdgretim duzeyindeki 6grencilere fen
bilimlerini sevdirmek, 6grenme istek ve meraklarinin devamini kalici olarak
saglamak, yapilan 6gretimin temel hedeflerinden birisidir (MEB-UNISEF,1995).
Ogrencilerde fen konularina karsi anlamli 6grenme gerceklestirmede tutumun
¢ok buylk énemi oldugu bilinen bir gercektir. Buna bagl olarak da, 6grencilerin
artan tutumlarinin onlarin basarilarini da olumlu yonde etkileyece@i sonucuna
ulasmak mumkindur (Orug, 1993; Osborne, Simon&Collins, 2003). Bu noktada,
fen egitimi alaninda yapilan caligmalar Ulkelerin gelismesine katki sagladigi gibi,
insanlarin yasam bigimlerinin iyilesmelerini de beraberinde getirecektir.
Dolayisiyla, o6zellikle Ustun zekali ve yetenekli 6grencilerin en iyi sekilde
secilmesi ve yetismeleri icin egitim 6gretimde kalite her zaman 6n planda

tutulmalidir.

Ogrencilerin fen tutumlarindaki olumlu ve olumsuz gelismelerin nelere ve
nasil bagh oldugu, yillara gore tutumun nasil degistigi,... gibi sorular temel bir
arastirma konusu olup, bu alanda genis literatlr taramasi niteligine sahip ulusal
(Cakir, Senler&Tagkin, 2007; Turkmen, 2008) ve uluslararasi dlizeyde pek ¢ok
arastirma mevcuttur (Weinburgh, 1995; Osborne, Simon&Collins, 2003).
Buglne kadar yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglar ile bu ¢alismada
ortaya c¢ikan bulgular, Sonuglar ve Tartisma kisminda karsilastirmali olarak

verilecektir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirma da, BILSEM'lere devam etmekte olan ilkégretim I. ve II.
kademe dgrencilerin fen tutumlarinin; 6grencilerin cinsiyeti, 6grenim alani, sinif
seviyesi ve ailelerinin egitim dizeyine bagl olarak incelenmesi amac¢lanmistir.

Bu temel amaclar dogrultusunda, asagidaki alt problemlere yanit

aranmaktadir. ilkdgretim I. ve Il. kademe 6grencilerinin fene karsi tutumlart ile,



i) cinsiyetleri arasinda anlamli bir fark var midir?
ii) 6grenim kademeleri arasinda anlamli bir fark var midir?
iii) 6grenim alanlari arasinda anlamli bir fark var midir?

iv) ailelerinin egitim duzeylerine bagli olarak anlaml bir fark var midir?

Il. YONTEM

Evren ve Orneklem

Arastirmanin  evrenini, 2007-2008 0&gretim ddneminde Amasya
BILSEMde 6grenim géren ilkdgretim |. ve |l. kademe &grencileri temsil
etmektedir. Bu evrende tesadufi 6rneklem secim yoluyla |. kademeden 33, II.
kademeden ise toplam 47 dgrenci arastirmanin érneklemini olusturmaktadir

Ogrencilerin arastirma siiresince kendilerine uygulanan tutum dlgegine
ve mulakat sorularina verdikleri cevaplar onlarin gergek goérus ve dusuncelerini
yansitmaktadir. Bu arastirma, 2007-2008 egitim-6gretim yil itibari ile Amasya
BILSEM e devam etmekte olan ve fen tutumlarini élgiilmesi igin kullanilan “Fene
Karsi Tutum Olgedr” ile simirhdir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin 6grenim seviyesi, cinsiyet ve 6grenim
alanina iliskin bilgiler Tablo 1’de, ailelerinin egitim diuzeyine iligkin bilgiler ise
Tablo 2'de verilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin takvim yas ortalamasi |I.

kademe icin 10,3 iken Il. kademe icin 13,1°dir.

Tablo 1. Ogrencilerin Ogrenim Seviyeleri, Cinsiyet ve Ogrenim Alanlarina Gére Dagilimi.

Cinsiyet Ogrenim Alani
Ogrenim Seviyesi Kiz Erkek Zihinsel Yetenek
£ (%) £ (%) £ (%) £ (%)
. Kademe 15 (46,9) 17 (53,1) 18(56,3) | 14 (43.8)
II. Kademe 31(66) 16 (34) 19(40,4) | 28(59.6)
Genel 46 (58,2) 33 (41,8) 37 (46,8) | 42(53,2)

Tablo 2. Ogrenci Ailelerinin Egitim Diizeyine iligkin Bilgiler.

Anne Baba
Egitim Diizeyi |. Kademe Il. Kademe Genel |. Kademe Il. Kademe Genel
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
ilkokul 6(18,8) 8(17) 14 (17,7) 1(3,1) 2(4,3) 3(3,8)
Ortaokul 7(21,9) 4(8,5) 11(13,9) 2(6,3) 3(6,4) 5(6,3)
Lise 8 (25) 17 (36,2) 25 (31,6) 6(18,8) 8(17) 14 (17,7)
Universite 11 (34,4) 18 (38,3) 26 (36,7) 23(71,9) 34(72,3) | 57(72,2)




Verilerin Toplanmasi

Ustiin zekali ve yetenekli égrencilerin fene kargi tutumlarini élgmek igin,
ilk defa Fraser (1978) tarafindan gelistirilen ve Corenbach alfa glvenirlik
katsayisi a=0.78 bulunan Likert tipi “Fene Karsi Tutum Olgedi (The Test of
Science Related Attitudes (TOSRA)” referans alinmistir. Toplam 70 maddeden
olusan olgek, pek c¢ok arastirmaci tarafindan uygulanmistir (Khalili, 1987;
Stolarchuk & Fisher, 2001; Lowe, 2004; Eccles, 2007).

Bu arastirmada, 6lgedin Chaerul (2002) tarafindan yeniden dizenlenerek
toplam 25 madde olmak Uzere 5 alt olgege ayrilmis kisa versiyonu
kullanilacaktir. Kisa versiyonu igin guvenirlik hesaplamalarinin 5 alt dlgek igin
0.79-0.84 araliginda bulunmusgtur. Turkiye baglaminda odlgegin guvenirligi igin
yapilan ¢alisma, Curebal (2004) tarafindan gergeklestiriimis ve 5 alt dlgek igin
guvenirlik 0.72-0.84 araliginda bulunmustur. Turkge versiyonunun gegerliligi icin
uzman goruslerine bagvurulmus ve goérusler sonucu 6lgme aracinin gegcerli

oldugu sonucuna variimistir (Ctrebal, 2004).

Tablo 2. “Fene Karsi Tutum Olgeginin” Yapisi.

Alt Olgek No-Adi Olgegin Tanimi

1. Fen bilimlerinde kariyer yapma ilgisi | Ogrencilerin gelecege yénelik olarak fen bilimlerine bakig agisi

2. Bos zaman etkinligi olarak fen Ogrencilerin okul disi fen bilimleri ile ilgili aktivitelere katiima istegi

3. Fen bilimlerinde sosyal uygulamalar | Fen bilimleri egitiminin toplum Gzerindeki olumlu ve olumsuz etkileri konusunda

ogdrenci tutumlar

4. Fen derslerinden hoslanma Ogrencilerin fen derslerinden hoglanma diizeyleri

5. Bilim adamlarinin yagam bigimleri Ogrencilerin bilim adamlarinin yagsamlari hakkindaki yaygin inanglari

Ustiin zekali ve yetenekli 6grencilerin fene karsi tutumlarina iligkin verilen
maddelere; “kesinlikle katiliyorum”, “katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum’,
‘kesinlikle  katiimiyorum” segeneklerden birini isaretlemiglerdir.  Olumlu
tutumlarin puanlanmasi kesinlikle katiliyorum (5) ile kesinlikle katilmiyorum (1)
arasinda degismistir. Olumsuz tutumlarin puanlanmasinda ise tam tersi
yapilmistir.

Olgme aracinda yer alan maddeler igin yizde (%) ve frekans (f) ve
ortalama (X ) degerleri hesaplanmis, égrencilerin cinsiyeti, 6grenim alani, sinif
seviyesi ve ailelerinin egitim dizeyine bagli gerekli istatistiksel testler

kullanilarak alt problemlere yanitlar bulunmaya ¢alisiimistir.




lll. BULGULAR
Arastirmada elde edilen bulgular alt problemlere gére asagida sunulmus
ve kisaca yorumlari yapilmistir.

Fen Tutumu-Cinsiyet Arasindaki iliskisi:

Ogrencilerin fene karsi tutumlari ile cinsiyetleri arasinda anlamii bir iligki
olup olmadigini belirlemek Uzere, tutum dlgedinden alinan toplam puanlar igin
non-parametrik olan Mann-Whitney U (MWU) testi kullanildi ve analiz sonuglari

Tablo 3’de verilmigtir.

Tablo 3.a. |. Kademe Ogrencilerin Cinsiyete Gére Fen Tutum Puanlarina iligkin MWU Test Sonuglari

Cinsiyet| N |Sira Ortalamasi|Sira Toplami| U p
Erkek | 17 18,56 315,50
Kiz 15 14,17 212,50 92,500,186

Tablo 3.b. Il. Kademe Ogrencilerin Cinsiyete Gére Fen Tutum Puanlarina iliskin MWU Test Sonuglar

Cinsiyet| N | Sira Ortalamasi|Sira Toplami| U p
Erkek | 16 24,34 354,50
Kiz 31 23,34 754,50 237,5010,813

Tablo 3’den goruldigu gibi, I. ve Il. kademe 6grencilerinin cinsiyetlerine
gore toplam fen tutum puanlari arasinda anlamli bir farklihk yoktur (I. kademe
icin: U=92,50, p=0,186>0.05; II. kademe icin: U=237,50, p>0.05).

Ogrencilerin her bir alt dlgekten aldiklari puanlarin ortalamalarinin

ogrenim seviyesi ve cinsiyete bagli degisimi Sekil 1’de verilmigtir.
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Sekil 1. Alt Olgek Puanlarin Ogrenim Seviyesi ve Cinsiyete Gore Degisimi.
Fen Tutumu-Ogrenim Kademeleri Arasindaki iliskisi:

Ogrencilerin fene karg! tutumlari ile 6grenim kademeleri arasinda anlamli
bir iligski olup olmadigini belirlemek Uzere toplam tutum puanlari i¢cin bagimsiz

gruplar icin t- testi yapilmis ve analiz sonuglari Tablo 4’de verilmistir.



Tablo 4. Ogrencilerin Ogrenim Seviyeleri ve Fen Tutum Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari

Ogrenim Seviyesi| N | X S |sd t P
|. Kademe 32 |98,69|14,04
Il. Kademe 47 198,94 14,14

77 (-0,077|0,689

Tablo 4’den goéruldugua gibi, 6grencilerin 6grenim seviyeleri ile toplam fen
tutum puanlari arasinda anlamli bir farkhlik yoktur (t77=-0,077 p>0.05).
Ogrencilerin her bir alt dlgekten aldiklari puanlarin ortalamalarinin

ogrenim seviyelerine bagl olarak degisimi Sekil 2’de verilmistir.
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Sekil 2. Alt Olgek Puanlarin Ogrenim Seviyelerine Gére Degisimi.

Fen Tutumu-Odrenim Alani lliskisi:

Ogrencilerin fene karsi tutumlari ile BILSEM'deki &6grenim alanlari
arasinda anlaml bir iligki olup olmadigini belirlemek tzere, tutum &lceginden
alinan toplam puanlar icin non-parametrik Mann-Whitney U (MWU) testi yapildi

ve analiz sonuglari Tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5.a. |. Kademe Ogrencilerin Ogrenim Alani ile Fen Tutum Puanlarina iliskin MWU Test Sonuglari

Ogrenim Alani| N | Sira Ortalamasi|Sira Toplami| U P
Zihinsel 18 19,25 346,50
Yetenek | 14 12,96 181,50 | ©°0|0.06

Tablo 5.a. |l. Kademe Ogrencilerin Ogrenim Alani ile Fen Tutum Puanlarina iligkin MWU Test Sonuglari

Ogrenim Alani| N | Sira Ortalamasi| Sira Toplami| U P
Zihinsel 19 25,79 490,00
Yetenek 28 22,79 638,00 232,0010,461

Tablo 5’den goéraldugua gibi, I. ve Il. kademe &6grencilerinin 6grenim
alanlarina gore toplam fen tutum puanlari arasinda anlamli bir farklilik yoktur (I.
Kademe igin: U=76,50, p>0.05; Il. Kademe igin: U=232,00, p>0.05).
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Sekil 3. Alt Olgek Puanlarin Ogrenim Seviyesi ve Ogrenim Alanlarina Gére Degisimi.

Fen Tutumu-Ailenin Egitim Durumu lliskisi:

Ogrencilerin fene kargi tutumlari ile ailelerinin egitim diizeyleri arasinda
anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek Uzere, tutum olgeginden alinan
toplam puanlar i¢in non-parametrik Kruskal Wallis H (KWH) testi yapildi ve

analiz sonuglari Tablo 6’de verilmistir.

Tablo 6.a. Babanin Egitim Diizeyi ile Fen Tutum Puanlarina iligkin KWH Testi Sonuglari

Baba Egitim Diizeyi] N [Sira Ortalamasi| sd | X* | p
ilkokul 3 55,83
Ortaokul 5 24,80
Lise 14 32,57 3 15682/0,128
Universite 57 42,32

Tablo 6.b. Annenin Egitim Diizeyi ile Fen Tutum Puanlarina iligkin KWH Testi Sonuglari

Anne Egitim Diizeyi] N [Sira Ortalamasi| sd| X* | p

ilkokul 14 43,07
Ortaokul 11 30,91

Lise 25 34,44 3 {5,968{0,113
Universite 29 46,76

Tablo 6’da goruldugu gibi, 6grenci velilerinin egitim duzeyleri ile toplam
fen tutum puanlari arasinda anlamli bir farkhlik yoktur (Baba icin: X*=5,682,
p>0.05; Anne icin: X?=5,986, p>0.05 ).

IV. SONUC ve TARTISMA

Ogrencilerin fene karsi tutumlarinin belirlenmesine yénelik ¢alismalarda,
cinsiyete bagh olarak tutumun nasil degisti§i konusunda kesin bir yargl sz
konusu degildir. Gardner (1975) cinsiyetin 6grencilerin fene kargi tutumlarinda

en onemli faktdrlerden bir tanesi oldugunu vurgulamigtir. 1990’1 yillara kadar



olan arastirmalar incelendiginde, cinsiyet-fen tutum iliskisi baglaminda ¢ogunun
erkekler lehine (olumlu) sonuglandigi goralmuastar (Weinburg, 1995; Robertson,
1987). Ancak, Osborne, Simon ve Collins (2003) 6zellikle son yillarda yapilan
arastirmalari incelediginde, cinsiyetin tutum Gzerinde ¢ok kiguk bir etkisi oldugu
sonucuna varmistir.

Bu arastirmada, Tablo 3'de agikga gorildiigiu gibi, Amasya BILSEMe
devam eden |. ve Il. kademe &grencilerinin cinsiyetlerine gore, fen tutumlari
arasinda anlamli bir farkhlik yoktur (I. kademe icin: U=92,50, p>0,05; Il. kademe
icin: U=237,50, p>0,05). Ayrica, Sekil 1°de gorulecegi gibi, 6grencilerin cinsiyete
bagli olarak her bir alt dlgekten aldiklari puanlar incelendiginde birbirlerine
oldukga yakin oldugu goérulmektedir. Elde edilen bu sonuglar, Ulkemizde ilk ve
ortadgretim kademelerinde okuyan &grencilere yonelik yapilan arastirmalar
(Gurkan&Gokge, 2000; Curebal, 2004; Cakir, Senler&Taskin, 2007) ile uyum
icerisindedir.

Literatirde, fen tutumu-6grenim kademeleri arasindaki iliskiye odakli
yapilan arastirmalar incelendiginde, o6grencilerin sinif seviyeleri arttikga fen
tutum puanlarinin dastugu gorulmektedir (Curebal, 2004; Murphy&Beggs,
2003). 10-11 yasindaki ogrencilerin fen problemlerine kargi 6z guvenlerinin
fazla olmasina ragmen, 8-9 yasindaki ogrencilere oranla fene karsi olan
tutumlar daha olumsuz cikmistir (Murphy&Beggs, 2003). Aslinda, “zamana
bagli olarak 6grencilerdeki fene kargi olumsuz tutum gelisimi’ pek ¢ok Ulke igin
yaygin bir problemdir. Bu problemin temel nedenleri arasinda; fen derslerinin
program yetersizligi, etkisiz 6gretim yontem ve tekniklerinin kullaniimis olmasi,
fen dersinin zor olarak nitelendirilmesi, ailevi veya sosyal yasamla ilgili faktorler
olabilecegi vurgulanmistir (Weinburgh, 1995; Greenfield, 1998; Osborne,
Simon&Collins, 2003).

Gurkan ve Gokge (2000), Clrebal (2004), Cakir, Senler ve Tagkin (2007)
tarafindan Ulkemizde gergeklestirilen arastirmalar ise Ozellikle ilkogretim II.
kademe ile orta dgretimdeki kazanimlarin yogun bir program gerektirdigi ve
ogrencileri zorladigi sonucuna varilmistir. Buna paralel olarak, égrencilerin fen
bilimlerine karsi olumsuz bir tutum geligtirebilecedi ileri suralmastur. Ayrica,

ulkemizde akademik basariya odakli, bireysel farkliliklari géz ardi eden, goktan



segmeli sinavlarin (OKS, OSS gibi) ve bu sinavlara hazirlik siirecinin fene karsi
olumsuz tutum gelistirmede etkili olabilecegine dair vurgular yapilmigtir.

Bu arastirmada, fen tutumu ile 6grenim kademeleri arasidaki iligki igin
Tablo 4’de goéruldugu gibi, 6grencilerinin dgrenim seviyeleri ile toplam fen tutum
puanlari arasinda anlamli bir farkhlik yoktur (t77=-0,077 p>0,05). Yine bu tabloda
ve Sekil 2’de goéruldugu gibi, Il. kademe o6grencilerinin ortalama fen tutum
puanlari, |. kademe dgrencilerinin tutum puanindan yiksektir. Temel felsefesi
“Ek ders uygulama okulu” olarak kurulan BILSEM ler de ders disi fen deneylerin
ve aktivitelerinin yapilarak, daha ¢ok proje tabanli 6grenme yaklagimlarinin
tercih edilmis olmasi, literatlrde yaygin olarak ortaya ¢ikan “zamanla fene karsi
olumsuz tutum gelistirme” sonucunu ortadan kaldirmada etkili oldugu
dusundlebilir. Ayrica, 6zellikle Il. kademe &grencileri igerisinde ortalamanin
altinda fen tutum puanina sahip dgrenciler ile yapilan mulakatlar sonucunda,
ogrencilerin buyuk bir cogunlugu ileriki donemlerde kendilerini bekleyen OKS,
OSS tipi coktan sec¢meli sinavlara hazirlik slrecinin ve 06zellikle ailelerinin
kendilerinden beklentilerinin  fen tutumlarini  olumsuz etkiledigini ifade
etmislerdir. Bu durumda, BILSEM'lerde gdrev yapan idarecilere, égretmenlere
ve rehberlik uzmanlarina aile egitimi konusunda 6nemli goérevler diusmektedir.
Bu noktada, hemen hemen tiim BILSEMerin bulundudu illerde yaygin olarak
Egitim fakdltelerinin bulunmus olmasi bir avantaja ddénudstirilebilir. Bu
merkezlerin isleyisi siUrecinde yasanan problemler (6gretmen egitimi, aile
egitimi, egitim program ve yontemleri,...v.b) ve nelerin yapilacagl konusunda
BILSEM lerin aslinda yasal mevzuatlari icerisinde bulunan “Danisma Kurullarr’
MEB ve Universite temsilcilerinden olusturularak aktif bir sekilde c¢aligir konuma
getirilmelidir.

Bu arastirmada ortaya ¢ikan diger bir husus ise, Tablo 5'de goruldugu
gibi, I. ve Il. kademe oOgrencilerinin 6grenim alanlarina gore toplam fen tutum
puanlari arasinda anlamli bir farkhligin olmamasidir (I. Kademe igin: U=76,50,
p>0,05; 1l. Kademe icin: U=232,00, p>0,05). BILSEMlerde, zihinsel ve yetenek
alaninda egitim goren ogrenciler icin her iki kademede de fen tutum puanlari
arasinda anlamli bir farklihgin olusmamasinda, her iki alan égrencilerinin segim

surecinde ilk iki basamagin ayni sekilde gerceklesmis olmasi olabilir. Diger bir



deyisle, her iki grupta sinif 6gretmenleri tarafindan aday gosteriimekte ve
ardindan temel kabiliyet testinden belirli bir baraj puani agsmalari istenmektedir.
Amasya BILSEMe devam etmekte olan ve bu arastirmaya katilan
ogrencilerin, Tablo 2’de goéruldigu gibi, anne egitim dizeyinde; %36,7-
Universite, % 31,6-Lise, %13,9-Ortaokul, %17,7-ilkokul diizeyinde egitime sahip
oldugu ve babanin egitim diizeyinde ise bu durumun %72,2-Universite, %17,7-
Lise, %6,3-Ortaokul, %3,8-ilkokul diizeyinde egitime sahip olduklari
gorulmektedir. Bu tur bir istatistik veri, Amasya sehir merkezinde 6grenim goren
tum ilk ve orta 6gretim duzeyindeki o6grenci velilerinin 6grenim duzeylerini
yansitmasi noktasinda yetersiz kalmaktadir. Bu bir celigki gibi gozukse de,
uluslararasi dizeyde yapilmis pek ¢ok arastirmadan elde edilen veriler, aslinda
bu durumun bir cgeligki olusturmadigini godstermektedir. Toplum igerisinde
sivrilmis ve Un yapmig Ustin yetenekli ve zekali bireylerin ailelerinin sosyo-
ekonomik duzeylerinin ve buna bagh olarak ailelerin egitim duzeylerinin rapor
edildigi bir arastirmada, bu kisilerin yaklasik %18 soylu ve zengin, %41 ylksek
egitimli, %31 is adami ve tuccar, kalan diger kisminin ise sanatkarlardan ve
tarim iscilerinden olustugu saptanmistir (Akt: Eng, Caglar&Ozsoy, 1975).
Benzer bir arastirmada ise, 8-13 yas grubu o6grenciler igerisinden Ustln
yetenekli olarak belirlenen ¢ocuklarin ailelerinin %50 yUksek meslek, %37 is
adami ve memur ve kalan diger kisminin ise is¢i ailelerinden olustugu
saptanmistir (Akt: Eng, Caglar&Ozsoy, 1975). Son vyillarda yapilan bazi
arastirmalarda (Robinson&Olszewski, 1997) ise bu verilere paralel olarak, Ustin
yetenekli ve zekali 6grencilerinde gogunlukla orta ve yuksek sosyo-ekonomik
duruma sahip ailelerden geldikleri belirtiimistir. Daglioglu (2004) tarafindan
ulkemizde yduritllen ve 5-6 yas grubu ustlin yetenekli-zekali dgdrencileri konu
alan bir calismada belirlenen 6grencilerin annelerinin %10-ilk-Orta ve Lise,
%69-Universite, %20,7’sininde lisans Ustli diizeyde egitime sahip olduklar,
benzer sekilde babanin egitim dizeyi icin ise %17,2-ilk-Orta ve Lise, %62,2-
Universite, %20,7 oraninda ise yiiksek lisans egitimi aldiklari vurgulanmigtir.
GUnumuzde Ustln yetenekli ve zekali égrencilerinde ¢odunlukla orta ve
yuksek sosyo-ekonomik duruma sahip ailelerden geldikleri gercegi, temelde

genellikle tanilamanin ilk ve orta Ogretim seviyesinde yapilmis olmasindan



kaynaklanabilir. Bu nedenle gelismis Ulkelerde yaygin olarak tartisilan ve
uygulamaya konulmus “erken tanilama ve erken egitim”, Ulkemizde de 6zellikle
BILSEM odakl olarak 6n plana ¢ekilmelidir (Dénmez, 2004).

TUm bunlara paralel olarak, Tablo 6’da goruldigu gibi, 6grenci velilerinin
egitim duzeyleri ile toplam fen tutum puanlari arasinda anlamli bir farkhlik yoktur
(Baba icin: X?=5,682, p>0,05; Anne icin: X*=5,986, p>0,05 ). Bu calismada elde
edilen veriler, Cakir, Senler ve Tagkin (2007) ve Mordi (1991) tarafindan elde
edilen sonuclar ile uyum igerisindedir.

Her bir alt dl¢cekten alinan ortalama tutum puanlar incelendiginde (Sekil
2), 6grencilerin 5 numaral “Bilim adamlarinin yasam bigimleri’ ve “Ogrencilerin
bilim adamlarinin yagsamlari hakkindaki yaygin inanclari” konusunda en dusuk
ortalama tutum puanina (X =16,61) sahip olduklari gdriilmektedir. Ustiin zekall
ve yetenekli 6grencileri konu alan ve Curebal (2004) tarafindan yapilan benzer
bir arastirmada da, bu Olgek icin yine en disuk ortalama tutum puani elde
edilmistir. Bu noktada, BILSEMlerde 6zellikle fen alaninda calismalari ile 6n
plana c¢ikan bilim adamlarinin kisa sureli ziyaretleri, 6grencilerle sohbetleri,
proje ¢alismalarina aktif olarak katilimlari ve populer bilim konusunda konferans

ortamlari olusturularak, bu olumsuz yaygin bazi inaniglar ortadan kaldirilabilir.
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